Sie sind hier in Auerbach grofl geworden — haben hier die Schulbank gedriickt oder sind hierher gezo-
gen, haben sich Gedanken gemacht, was ihnen das Leben hier bringen soll und was sie hier geben
konnen, und sie haben es geschafft, dass wir heute iiber sie schreiben und von ihnen reden, sie wurden
Kiinstler, Wissenschaftler oder Erfinder, Arzte, Sportler, Pidagogen, Menschen in der Politik oder in
Unternehmen, bekannte oder beriihmte Personen aus Auerbach.

- Folge 5 -

Friedrich Eduard E ule — Biirgermeister der Stadt
Auerbach und Abgeordneter im Séchsischen Landtag

F. E. Eule ist am 22. Feb-
ruar 1831 im erzgebirgi-
schen Stollberg in einer
Apotheker-Familie gebo-
ren worden. Und er hat ab
1847 an der Universitit
Leipzig Rechtswissen-
schaften studiert und am
Jahresende 1850 dieses
Studium mit dem Ablegen
des juristischen Staats-
examens und dem Erlan-
gen der Notarberechtigung
beendet. Anschlieend war
der gepriifte Rechtskandi-
dat bis 1851 Referendar in
der Kanzlei des Rechtanwaltes und Gerichtsdirektors
Schwerdfeger in Leipzig. Am Leipziger Amtsgericht stand
Schwerdfeger der Abteilung fiir Strafsachen vor und in
ihm hatte Eule die Koryphie dieses Gerichts als Mentor,
der - so wie von anderen {iberliefert ist — wohl wenig auf
seine Erscheinung wert legte, seinen alten Frack schon
jahrelang abtrug und sich eine michtige Lockenmihne
hatte wachsen lassen aber wegen seiner fachlichen Kompe-
tenz als der ,,Eichel-Ober“ — die hochste Karte in der
Trumpfrangfolge beim Doppelkopf-Spiel - am Gericht galt
und so genannt wurde. In der Kanzlei von Robert Sickel
bereitete er sich dann anschlieBend auf die zweite juristi-
sche Staatspriifung vor, legte diese im November 1852 ab
und erhielt die Ernennungsurkunde zum Anwalt und war
als solcher bis 1864 auch titig. Die Wege Eules kreuzten
wenige Jahre spiter die seines Mentors Sickel in Dresden,
als der Jiingere mit 42 Jahren aus dem Séchsischen Land-
tag ausschied und der Altere mit 71 Jahren in diesen ein-
z0g.

Im September 1864 trat er das Amt des Biirgermeisters in
Auerbach an, mit einer Summe von 500 Talern Jahresgeh-
alt. Ob die Taler fiir die Bewerbung um das Amt die
Hauptrolle gespielt haben, lidsst sich nicht belegen, wird
aber als wichtig erachtet und ausdriicklich erwéhnt. Er lie3
sich als Anwalt bei der Kammer einschreiben und wurde
1865 als solcher in Auerbach verpflichtet.

In die Anfangsjahre von Eules Auerbacher Zeit fielen in
Sachsen die Reformen der Verfassung, der Verwaltung
und des Wahlrechts, die sich aus der Niederlage Sachsens
im Deutschen Krieg von 1866, der Aufnahme in den
Norddeutschen Bund und der Dominanz Preuflens in die-
sem ergaben. Das neue Wahlrecht fiir den Séchsischen

Landtag trat im Dezember 1868 in Kraft, wobei sich an der
Zusammensetzung der I. Kammer nichts dnderte. In ihr
salen Vertreter der koniglichen Familie, der Kirchen, der
Rittergiiter und Gutsherrschaften, die Stadtoberhidupter
groBBer sédchsischer Stiadte und vom Konig nach seinem
Belieben auf Lebenszeit ernannte Deputierte.

Fiir die II. Kammer wurden 80 Wahlkreise bestimmt, die
je einen Abgeordneten stellten. Die Kandidatenaufstellung
hatte allerdings noch die Vorgaben zu beriicksichtigen,
dass nach der Wahl 20 Abgeordnete Rittergutsbesitzern
sein musste, 25 Abgeordnete aus Stddten und 25 Abgeord-
nete vom ,platten Land“ kommen sollten und 10 Abge-
ordnete als Vertreter des Handels und des Fabrikwesens in
die Kammer zogen. Diese Vorgaben wurden durch diesen
neugewihlten Landtag dann aufgehoben. Wahlberechtigt
waren Minner ab einem Alter von 25 Jahren und mit wirt-
schaftlicher Selbstindigkeit, also mit einer Steuerpflicht
gegeniiber dem séchsischen Staatshaushalt, und das waren
etwas weniger als 10 Prozent der ménnlichen Untertanen
in Sachsen. Kandidaten mussten mindestens 30 Jahre alt
sein, ein Steueraufkommen von mindestens 10 Taler haben
und wurden fiir sechs Jahre gewdhlt, konnten aber auch
schon vor Ablauf dieses Zeitraums ausscheiden, weil aller
zwei Jahre ein Drittel der Abgeordneten durch Neugewéhl-
te ersetzt wurden. Die Kandidaten ordneten sich den da-
mals vier politischen Lagern zu: den Konservativen (K),
den Liberalen (L), den Nationalliberalen (NLP) und denen
der Deutschen Fortschrittspartei (DFP).

Und fiir die Wahl zum Sichsischen Landtag am 4. Juni
1869 hatte sich der Auerbacher Biirgermeister Friedrich
Eduard Eule fiir den stiddtischen Wahlkreis 24 und fiir das
Lager der Liberalen auf die Kandidatenliste setzen lassen —
war als Abgeordneter gewdhlt worden und safl von 1869
bis 1873 in der II. Kammer. In ihr standen den 38 Konser-
vativen 42 Liberale und Fortschrittliche gegeniiber, die bei
fast allen in die Sitzungen gebrachten Problemen fast im-
mer Hand in Hand gingen. Aus der Region mit nach Dres-
den gingen ebenfalls als Abgeordnete der II. Kammer fiir
den 23. stddt. Wahlbezirk Stadtverordnetenvorsteher
Kaufmann Robert Klemm (NLP) aus Plauen, fiir den 22.
Wabhlbezirk Advokat Robert Korner (NLP) aus Lengen-
feld, fiir den 21. Wahlbezirk Kaufmann Friedrich Robert
Plof3 (L) aus Reichenbach, fiir den 41. lindl. Wahlbezirk
Rittergutsbesitzer und Friedensrichter Franz Adler (K) auf
Plohn, fiir den 44. Wahlbezirk Rittergutsbesitzer Emil
Kreller (K) auf Unterweischlitz und fiir den 45. Wahlbe-
zirk Johann Ehrhard Siinderhauf (K) in Kleinzobern.

In diesem Beitrag soll von Eules Auftreten und Bemiihen
als Landtagsabgeordneter erzihlt werden, den Anliegen
und Belangen seiner Stadt Auerbach und die der umlie-
genden Region in Dresden Gehor zu verschaffen.



HKinigliches Schiloas,

Dresden Kénigliches Schloss
30. September 1863 - Feierliche Eréffnung des 13. ordentlichen
Landtages im Eckparadesaal der 2. Etage durch Koénig Johann

Dafiir ist es wichtig zu wissen, dass er auf der 1. Sitzung
am 1. Oktober mit 44 von 75 abgegebenen Stimmen als
13. Mitglied in die sogenannte 2. Deputation des Landta-
ges gewihlt wurde, also in den Finanzausschuss, wie wir
heute sagen. Die Wahl der Mitglieder fiir diesen Aus-
schuss sorgte dann auch gleich fiir die erste Irritation. Es
gab den Antrag eines Abgeordneten, mit den Erfahrungen
der letzten Sitzungsperiode begriindet, die Mitgliederzahl
von bisher 7 auf 14 zu erhohen, weil auf diesen Ausschuss
eine solch groBe Fiille von Anfragen, Petitionen, Entwiir-
fen, Vorlagen u. a. zukomme und dass nur eine solche
Vermehrung der Mitgliederzahl das alles abfangen konne.
Schon allein die Belange des Eisenbahnbaus in Sachsen
wiirden die Hilfte der Ausschussarbeit ausmachen und die
Hilfte der Mitglieder miisste sich diesen annehmen — so
die Begriindung des Abgeordneten. Kammerprésident
Haberkorn wollte und konnte nicht allein gegen die beste-
hende Verfassungsurkunde und Kammerordnung entschei-
den, holte sich erst die Zustimmung der Mitglieder der
Kammer ein und dann noch die des Ministers, der mitteilt:
,Die Regierung wird ihrerseits keinen Einwand gegen den
Vorschlag erheben.” So kam Biirgermeister Eule in den
Finanzausschuss und in diesem in die ,,Section B: Eisen-
bahnangelegenheiten und was sonst an die Finanzdeputati-
on gelangt™. Die Sektion A hatte sich mit dem Staatshaus-
halt zu befassen. Wenn wir uns die Entscheidungsfelder in
dieser Abteilung B ansehen, dann hatte Eule es in den vier
Jahren Kammer- und Ausschussarbeit neben dem Eisen-
bahnwesen auch mit vielen anderen Angelegenheiten zu
tun. Die alle darzustellen iibersteigt den beabsichtigten
Umfang dieses Beitrages, nicht einmal alle aufzéhlen kon-
nen wir. Ein paar Episoden sollen herausgegriffen werden.

In seiner allerersten Ausschusssitzung am 11. Oktober
1869 kam dann mit der ,,Petition der stiddtischen Collegien
zu Lengenfeld um Erbauung einer Eisenbahnlinie von
Zwickau ab bis nach Lengenfeld oder Auerbach unter
Anschluss an die vogtldndische Bahn auf Staatskosten‘
(NR. 82) der dickste Brocken auf Eule zu, den er fiir seine
Stadt und Region zu beraten und zu beurteilen hatte.

Und schon auf einer der nichsten Sitzungen des Ausschus-
ses und der Kammer am 28. Oktober bescherte er sich mit
der eigenen ,.Petition der stddtischen Collegien zu Auer-
bach etc., die Legung eines zweiten Gleises auf der Bahn-
linie Herlasgriin — Auerbach — Oelsnitz betreffend* (NR.
213) viel parlamentarische Miihe und Arger und Enttiu-
schung.

Auf der Sitzung am 6. Dezember 1869 hatte es Eule erst-
mals mit zwei Angelegenheit seiner Stadt in einer Sitzung
zu tun. Das ,stiddtische Collegium zu Auerbach® hatte
eine Petition (NR. 523) eingereicht, die Anzahl der Jahr-
markte betreffend. Und dann war beim Landtag eingegan-
gen die ,,Petition der Stadt- und Landgemeinden Auerbach
mit Miihlgriin etc. um baldige Verlegung der Auerbach —
Falkensteiner Chaussee iiber Miihlgriin und Ellefeld*.
(NR. 475).

Am 21. Oktober 1869 wurde das ,,konigliche Dekret (Ge-
setzentwurf) zur Erhebung des Chausseegeldes (Straen-
nutzungsgebiihren) betreffend” in der II. Kammer behan-
delt, das bei Beibehaltung der aus dem Jahre 1833 stam-
menden Erhebungsstellen an Briicken und Wegen und
Beibehaltung gegebener Gebiihrenbefreiungen und Straf-
festlegungen die seit 1840 geltenden Tarife dndern sollte.
Auch sollte das ,,Finanzministerium, welchem die Ausfiil-
lung dieses Gesetzes obliegt, ermichtigt werden, fiir sol-
che Arten von derzeitigen Fuhrwerken, welche aufler de-
nen, in dem beigefiigten Entwurf erwihnten, etwa kiinftig
noch auf Chausseen in Gebrauch kommen sollen, geeigne-
te Tarifsdtze im Verordnungsweg zu bestimmen.” Also —
ein Gesetz auch fiir die Zukunft. Der Gesetzesentwurf wird
den Abgeordneten vorgetragen.

Dresden Standehaus an der Briihlschen Terrasse
Sitzungsgebaude der Il. Kammer im Sachsischen Landtag

Und als die allgemeine Debatte erdffnet ist, kommt es
nicht dazu, dass zuerst der Bericht des Finanzausschusses
Abteilung A zu diesem Gesetz verlesen und erdrtert wird,
sondern es wird als erstes der Antrag des Abgeordneten
Eule aufgerufen, in dem es heift, ,,die Kammer wolle die
samtlichen Vorschldge (der Sektion A der Finanzkommis-
sion) in Bezug auf das konigliche Dekret Nr. 16, die ver-
dnderte Erhebung des Chausseegeldes betreffend, ableh-
nen“. Es kam zu einer langen und heftigen Debatte mit
personlichen Beleidigungen und gegenseitigen Entschuldi-
gungen, Missverstindnissen, verletzten FEitelkeiten, mit
Einwiirfen des anwesenden Finanzministers v. Friesen und
mit Versuchen, Abstimmungen zu verzogern oder zu ver-
hindern, 31 Redebeitrige wurden gehalten und 4 weitere
Antrige eingebracht. Biirgermeister Eule nahm zweimal
das Wort. Die vorherrschende Meinung der Abgeordneten
in der Debatte ist mit dem einen Satz gesagt worden: ,,Ich
hitte gewiinscht, die konigliche Staatsregierung wire in
der Lage gewesen, anstatt des eingegangenen hochsten
Dekrets der Kammer eine Vorlage zugehen zu lassen,



worin sie erklirt: Die Schlagbdume sind aufgehoben.* Und
zu den Unschliissigen gewandt und zu denen, die einen
Beschluss verschieben wollten, meinte Eule: ,,Wir sollten
an die Sache herantreten und es nicht so machen, wie jener
Reisende, von welchem man erzihlt, dass er, als er an
einem Fluss gekommen war, der seine Reise ein vorldufi-
ges Ende zu setzen schien, es vorgezogen hat, am Ufer des
Flusses so lange zu warten, bis derselbe voriibergerauscht
sein wiirde.“

Dann wurde iiber den eingebrachten Antrag von Eule ab-
gestimmt und der Kammerprisident verkiindete: ,,Der
Antrag des Abgeordneten Eule und Genossen ist mit 36
gegen 34 Stimmen angenommen. Es wird im Prinzip aus-
gesprochen: Das Chausseegeld wird abgeschafft!*

Prafivent Paberform:
S tomme alje punddft gu bom orfton Theile bed Gule-
jdien Antragd, welder fo lautet:
o Eanteer wolle bie fAmwdfidyen Borjdilaae
{hrer yweiten Deputalion UbEH. A in Bogug ouf
bad Fandal, Decvet Nr. 16, bie verdnderie G-
hebung 2ed Ghaufjeoqeloed betreffons, ablebuen;
piglmeht in Webeveinjtinonung mic 2o jdon fri-
Ber wicecrhelt in Sdeofe berﬂum:-:ﬁ'utttrt:tuﬂg
und jegt wicter pon ber Deputabion folbjt auss
gefprodienen Anjicht, daj; bie wéllige Nufhebung
beg Ghauffeenclved dringend wimfhensmwerth fei,
fidy tm Principe fie vicfe Wuihebung jdpom felst
andfypredhen.”
CaJimmt die fommey dicfen Antvay an?”

%5 ift ver orfte Theil bed Untroged bed Nbg. Eule
unb Genofien mit 36 gegen 34 Stimmen angenommen

Die Befiirworter einer Verschiebung des Beschlusses und
die Befiirworter der noch eingereichten Anschluss- und
Anderungsantriige iiberschlugen sich mit neuen Antrigen.
Insbesondere gingen ihre Beschwerden dahin, dass der
Bericht des Finanzausschusses zum Gesetz weder den
Abgeordneten vorgetragen noch von diesen behandelt
worden war. Aber Prisident Haberkorn schmetterte diese
alle ab mit dem Hinweis, dass mit der 36 zu 34 Entschei-
dung das Gesetz vom Tisch sei und es nichts mehr zu
beraten und zu beschliefen gébe.

Trifivent Habevtorn: Trols ved BVerlefensd bed Eule:
idhen Untragd unbmeined cigenen Rathes ibeegenge id midy
et bodh, ajy vou ber WMebrheitver Fammer ver erfte Theil
bed Gule'jden Antragd mit ben ausbriielidyon Worten ange-
nommen tworben ift: , Die Kammer wolle dic fimmiliden
BorfdiTage threr Depulalion ablehnen” Mit Rudiidt
herauf fann cine welteve Berathung und BejdluGiajjung
iber den Bevidst nidyl fatlfineen, ba jolder mit bem erfien
Bejdluf im Wivcriprud fichen wirbe.

Dann nahm Finanzminister von Friesen das Wort und erbat
vom Prisidenten Antwort auf die Frage, ob allein der Be-
richte des Finanzausschusses zum Dekret abgelehnt seien
oder auch das Dekret selbst. Wenn das ,,allerhochste Dek-
ret nicht abgelehnt worden sei, sondern nur der Bericht
dazu, dann stinde es weiter zur Beratung im Finanzaus-
schuss und in der Kammer an. Wenn die Ablehnung sich
aber auch auf den Gesetzesentwurf beziehe, dann sei das
ganze heutige Verfahren ungiiltig, weil bei Gesetzesinde-
rungen und -ablehnungen die namentliche Abstimmung zu

erfolgen habe. Hinzu kime, dass sich die Kammer iiber-
haupt nicht mit den Berichten des Finanzausschusses be-
schiftigt habe und diese dennoch abgelehnt habe. Dazu
behalte sich die Regierung eine Reaktion vor.

Eules Antrag und die stundenlangen Debatten — ein Eigen-
tor?

Der Minister verweist dann erneut darauf, dass die Forma-
lie einer namentlichen Abstimmung umgangen werden
konne, wenn man nur die Berichte und nicht auch das
Dekret selber als abgelehnt sehe, es sei eben nur eine In-
terpretationsfrage, die beide Antworten noch zulasse.

Brajivent Haberborn: Nadh § 70 ver Laubtags-
Drbruny muf chwe gantentlide MAbjtimmuug bet ber Gnos
abjtimnuung bei cinem Gefegentwur] ftatifindem, Gin G-
fepombyuef [y bed bom Depubaiiendberidite wor: affeint
bie Famwer Yab clumal cutjdhicken: fie wermicgt jdmmis
Tidye Deputationdvorjdiie, mithin andy ot in dom B
putabiondgutabten vovgeidhfagene Gonelmiguiy red Des
ceetd, 3 glaube, o8 giebt nur einen
Yiteq, udmlidy ten, abjovacton, B3 bie Sadi and wer
Erjton Fammer wicter anw und quriiffommt. Jell ju fras
wen s lertehmigt dle stamner cin fanigl. Decrel, welded gar
nidt sue Vevaihuug gelemmen i, crjdeiut wic wjulioks
[ed. T8dnfdt aber pie Fonigl. Staal3regiceung bie nanents
lide AbjHimmng, dane witd jid efne Bweifel eraelben,
taf a3 Timigl, ®eeret mib grofor Wajoritat abpelchut
wivy, Winjdt vied dle Staatgregioruny mit Ridfidt anf
§ 70 dev Sanntagd - Dvbnung. o bin i aud) Hlermit ein-
verjlanbeon uob vagu bereib

Und Prisident Haberkorns Vorahnung sollte sich bestiti-
gen und der Ausgang dieser Debatte am 21. Oktober 1869
sollte doch noch zu einer Sternstunde fiir die II. Kammer
des Séchsischen Landtages werden.

Prafivent Haberforn:,

&3 lﬁ‘ralt:[_it aber diefer Abflimmung wegen Micanauwd bes
forgt au jeim; benn ta had tounigl. Decret, um nur einer
worm gu genfigen, gur Mbimmung gebradt werben mu,
fo wird pie grefie Pehrhelt ber Fammer fidh bagegen s
Haven. 3 frage baber:

Lmitll bie Fammer bad efely, vie veranberte
Grhebungoved Ghanfieegelved betreffend, ans
nefhmend”

Diit Mein antworien:

Mbp. von Finflebel Abg. Mefd.
. (Efde. » Mafer.
s e » Defmiden.
» ofiaue. r i
Eecrctiv

Die von miv geftellte Froge ift cinftimmig vers
eint.

. Punmebr ift pie Sipung eenbvigt,
(Sdtufs ber Sipung 1 Whr 256 Minuten.)
Der Entwurf fiir ein geédndertes Gesetz zur Erhebung von

Stralengebiihren war durchgefallen, am Ende haben alle
anwesenden Abgeordneten dagegen gestimmt.

Schon eine Woche spiter, am 28. Oktober hat der Abge-
ordnete Biirgermeister Eule seinen néichsten spektakuliren



Auftritt in der Kammer. Zur Beratung stand die schon
oben erwihnte Petitionen NR. 213 aus Auerbach an, ein
zweites Gleis auf der sogenannten Vogtlindischen Bahn
oder auch Herlasgriiner Bahn genannt, zu verlegen. Eule
hatte in der Petition allerdings nicht nur sachliche Argu-
mente, die fiir ein zweites Gleis sprachen, vorgebracht,
sondern nutzte die Petition zu einer Generalabrechnung
mit der Stadt Plauen, die durch etliche bisherige Eisen-
bahnprojekte bevorteilt worden sei, durch die sidchsisch-
bayerische Bahn einen enormen wirtschaftlichen Auf-
schwung erfahren habe, die Region des Ostvogtlandes
vernachlédssigt worden sei und nun auch noch den Wunsch
nach einer direkten Verbindung Plauen — Oelsnitz einge-
bracht worden sei, was in Eules Petition kommentiert
wurde mit: ,,Sachsen befindet sich nicht in der Lage, den
Launen einer Stadt Plauen Millionen zu opfern!* oder
,,Das wire ein Frevel an den Interessen des Landes*, usw.

Der Abgeordnete Klemm aus Plauen iiberreichte dem
Kammer-Priasidenten am Anfang der Behandlung der Au-
erbacher Petition eine Erkldrung aus dem Plauener Rat-
haus, dieses Machwerk aus Auerbach fiir unzulissig zu
erklaren. Der Stil des Euleschen Berichts im Ausschuss
entspreche dem, was bei einer miindlichen Debatte mit
mindestens einem Ordnungsruf des Prisidenten verwarnt
wiirde. Klemm sah den Bericht an als ,.Beleidigung der
grobsten Art“, voller ,,vollstindig unwahrer Behauptun-
gen“, mit ,schweren Beschuldigungen‘ und voller ,,Heim-
tiucke®, ,,das ,,Vertrauen des Hauses sei missbraucht* wor-
den, ,,Verdidchtigungen* und ,,Schmihungen® seien ,als
Waffen gebraucht” worden, usw. So ldsst sich ein Plauen
nicht voneinem Auerbach behandeln.

Eule parierte: ,,Wenn von hiiben und driiben ein erbitterter
Kampf besteht, dass dann auch die Waffen nach allen
beiden Seiten hin gefiihrt werden, dass der Kampf vielfach
erbitterter wird, als er eigentlich sein sollte. Wenn sich
jemand personlich beleidigt und verletzt fiihle, so solle er
den Weg gehen, den das Gesetz vorschreibt, vor ein Ge-
richt! Personliche Empfindlichkeiten gehoren nicht in
diese Kammer.*

Der Abgeordnete May: ,, Tatsache ist es, dass es bei so viel
Konkurrieren der Linien, als wie es dort im Vogtland der
Fall ist, mit ziemlicher Erbitterung in Wort und Schrift
gekdmpft worden ist, die Worte eben nicht auf die Gold-
waage gelegt worden sind.*

Es gonnt der Eine dem Anderen die Bahn nicht.

Minister von Friesen nahm dann die Schérfe aus der De-
batte mit dem Vorschlag, dass es angebracht sei, die bei-
den Petitionen zweites Gleis und Plauen - Oelsnitz zur
Kenntnisnahme / Erwigung an die Regierung weiter zu
leiten und nicht zur Beriicksichtigung. Die Regierung
kommt damit zur Kenntnis der Wiinsche. Die Antrige auf
Beriicksichtigung wiirden gewissermallen einen Druck auf
die Regierung ausiiben, auch fiir den Fall, dass keine Not-
wendigkeit oder Moglichkeit bestiinde, den Bau auszufiih-
ren.

Das Abstimmungsergebnis war dann die Niederlage fiir
Eule und fiir das zweite Gleis auf der Strecke Herlasgriin —

Falkenstein. Mit 38 Stimmen wird ,,zur Beriicksichtigung*
abgelehnt, eine ,,zur Kenntnisnahme* dann einstimmig
angenommen.

Es hat in der II. Kammer des Séchsischen Landtage neben
scharfen Wortgefechten auch Heiterkeit und Lachen gege-
ben. Am 27 Januar 1870 wird der Bericht der zweiten
Kommission Abt. B — wieder die Eisenbahnen betreffend,
in der Kammer behandelt, hier auch die gewiinschte Linie
Zwickau - Lengenfeld — Auerbach. Der Abgeordnete Kor-
ner aus Lengenfeld: ,,Meine Herren! Ich erlaube mir, Thre
Aufmerksamkeit auf einige Augenblicke in Anspruch zu
nehmen. Dem Herrn Referenten des Berichts bin ich dafiir
dankbar, dass er einen kleinen Druckfehler im Bericht,
wenn ich mich so ausdriicken darf, korrigiert hat. Ich habe
nidmlich die Ehre die Stadt Lengenfeld im Vogtland zu
vertreten und dieser Stadt geschieht es sehr oft, mit der
Stadt Lengefeld im Erzgebirge verwechselt zu werden.
Dies begegnet uns bei der Eisenbahnfrage heute zum zwei-
tel Male. Beim Anlegen der Herlasgriiner Bahn war auf
Lengenfeld wenig Riicksicht genommen worden, doch
wollte die Staatsregierung uns wenigstens so viel Auf-
merksamkeit schenken, als dass eine Lokomotive den
Namen unserer Stadt erhalten sollte. Wir wurden eingela-
den, diese Lokomotive feierlich zu begriiien, und wie sie
dahergebraust kommt, sehen wir, dass auf der Lokomotive
L E GEFE L D steht und das ,,N“ auch schon hier im
Namen unserer Stadt ausgelassen worden war.* Der Proto-
kollant: ,,GroBe Heiterkeit*-

Am 31 Januar kam in der Kammer die Bitte zum Aufruf,
eine Chaussee von Auerbach nach Falkenstein im Tal
durch die Dorfer Miihlgriin und Ellefeld zu bauen. Vom
Ausschuss kam die Einschitzung, dass die beiden Stadte
sowohl durch Strafle als auch durch Eisenbahn verbunden
seien, ein Interesse allgemeiner Art damit nicht vorliege
und deshalb der Ausschuss den Bau nicht befiirworte. Eule
machte sich in der Debatte dann zum energischen Fiirspre-
cher fiir diese StraBe. ,,Wenn von Auerbach Giiter nach
Falkenstein mit der Bahn transportiert werden sollen, so
wird man gut die Hélfte des Wegs nach Falkenstein bereits
zuriickgelegt haben, ehe man nur auf den Auerbach (heute
Oberen) Bahnhof gelangt. Hier und auf dem Bahnhof
Falkenstein bleiben dann die Giiter gewisse Zeit liegen. ...
Zwischen diesen s o nahe gelegenen Orten kommt die
Eisenbahnverbindung fiir den Giiterverkehr nicht in Fra-
ge.“ In der Fortsetzung seiner Rede nennt er die Vorteile
fiir die beiden Ort Miihlgriin und Ellefeld und endet mit
der Hoffnung, die Staatsregierung moge den Antrag nicht
als belanglos abtun und mit der Zuversicht sie mége den
Antrag unterstiitzen und zur Ausfithrung bringen. Auf eine
Gegenrede, dass der zur Verfiigung stehende Fonds des
Ministeriums dafiir nichts hergibt, erwidert Eule spitzfin-
dig, dass jeder Fonds Zinsen abwerfe und man es dann
eben von den Zinsen nehmen miisse. Ein anderer Gegen-
redner fithrte an, wenn Eule von einem schlechten Zustand
der bestehenden Strafle spreche und der zum GroB8steil den
Forstfuhren geschuldet wire, dann konne man fiir den
Wegebau Unterstiitzung beim Forstfiskus beantragen. Eule
dagegen:



 Gine jdbeliche Nnterfiipuna th nidt-geeignet,  bem

Dier botficgenben %tblp‘fﬁtL}E abzubelfen; e Munen bas
mit nur jefr ungureidgencd Mepdvaturen auSpefithrt
rherhént iny ole Tevbineuny polfdyeti ben Iieirn?fmbm
Orten Tleibt fvopvem noth, wie v07 ¢ine fbevans mans
etbafte, ba ‘man (wie vied friber nur zu bdufig ge-
fdieben) bie jest eriftivenve Ghoauffee {ibec cinen Goben
Bevgriien, auf weldem fid nur cin eingiged Gons
Befinbe, Bimweggefliirt, die im Thale liegensen volf:
veicient ovtjdioften WAGlgriin und GElefeld aber volls
fiinbin bet Gette aelaflen bat: '

In der Abstimmung setzten sich die Abgeordneten durch,
die dem Goltzschtal zur bestehenden Strale Auerbach —
Falkenstein die weniger als 1 Meile von dieser entfernt
gewiinschte Parallelstrae nicht genehmigten, mit 26 ge-
gen 21 Stimmen unterlagen der Antrag aus Auerbach und
der Fiirsprecher in dieser Sache, der Biirgermeister Eule.

Das nichste Aus fiir einen Antrag Auerbachs und Eules
kam am 18. Februar, als die Mehrheit der Kammerabge-
ordneten (bei 11 Gegenstimmen) dem ablehnenden Be-
schluss der I. Kammer beitrat, eine Eisenbahnlinie Zwick-
au — Lengenfeld — Auerbach (oder noch siidlicher) auf
Staatskosten bauen zu lassen, wenn es bis zum 1. Januar
1872 keine Bewerbung eines privaten Unternehmens auf
eine Baukonzession fiir dieses Vorhaben gibt.

Heute wissen wir, dass sich sowohl die Strafe durch
Miihlgriin / Ellefeld als auch die Bahn von Zwickau nach
Auerbach spiter haben realisieren lassen.

Wir haben in diesem Beitrag den Abgeordneten Biirger-
meister Eule aus Auerbach ein Halbjahr im Sichsischen
Landtag begleitet — fiir mehr reicht hier der Platz nicht. Es
miissen aber unbedingt noch zwei Initiativen bzw. kom-
munale und parlamentarische Kampffelder Eules erwéhnt
werden.

Am 7. Dezember 1871 kommt auf den parlamentarischen
Tisch in Dresden:

Writtheilungen
iiber pie VevPandlangen des Candtags

IL flammer,

ML Terrdeid, an BOTater

L.y

Hritie difentlide Siung der Dweiten Hammer i

am 7. December 1571, |
(e, 47.) Die Grite Kommer  Gbeeveicht mitteli |
Beieylufjes vom 4, Tecember 1871 eine Pebition bed pis
pageqifden Beveind we Wuerbad LW, 2, bie Wndgleidung
per Cebrevgehalte i griferen une Helueren Ovten, jowle
Sufeeiiernng verfelben w. betveffent.

Prificent Dr. Sdyaffrath: Wn be vierte Teputation.

Und am 2. Februar reagiert die Regierung darauf mit ei-
nem Gesetzentwurf zur Neuregelung der Lehrereinkom-
men fiir Sachsen.

(Mr. 539.) Gine Angahl Truderemplare ber under
Jr. 47 per Megiftvanve  cingegengenen Petition e
pabaqogijdien Beveind zu Auerbadh im Voiptlande und
enefjen, vie Undgleidyung ver Lelireraehalte in griferen
unt Eeineren Ovien 2. betrefjens

Prafivent Dr, Sdafirath: Sind bereitd vertheill,

Der erfte Giegenfiany per Tentigen Tagedorbnuny ift
ver Weridt ber erviten Deputation fiber basd
tonigl. Decret Mr. 15, den Entwuri cined Ge-
Jetied, pic Gebaltdverbdaltnijfe ver Behrer an
Glementarvolfsjdulen betreffend, — b habe
vovaudzuidicen, baf bicfor Bevicht evft vorgeftern vertfeilt
worben ifi, felglid), ftreng qemommen, wady ber Lanviapds
Drbnmung beude nody nidht gur Vevalhung fommen fann,
Die tinigl. Staatdreqicrung bat aber anj mein Erjuden
Geveitd bavein gewilligt, vafp vie Berathung jhen heute
ftattfinbe ; i Bake aber nuwmehr and pie Rammer yu fras
gen, ob fie mein Borfahren billigh, bai id beute jdon
viefen Deridht auf bic TageBorenung gefepl habe. I
frage baber: Jjt bie Sanmer mit metnem Verfabren eins
perfianben ? (IBird bejalt.)

Dad betrefjente fOnigl. Decvet lautet:

Ee. Reniglide Majefiat laffon ren getveuen
Stinven Bicvbei vem Enfmurf cined Gefepes, vie Ges
Daftaverhaltniife ter Lebrer an  ElomentarvolfEjdulen
betreffenn, nebjt tagn gehérigen Weotiven gur verfafjungd: |
mafigen Bevatbung jugeben und feben veven Grilivumg |
barauf in Hule une Guaben enigeaen. |

Tipedbent, am G, December 1871, J

Johann,
(L. B.)

|
Dr. §arl Fricorid ven lﬁ:tbtt.}

Weiter ist es Biirgermeister Eules besonderes Verdienst
gewesen, sowohl den Kreisausschuss, als auch die Kreis-
hauptmannschaft und vor allem die sdchsische Staatsregie-
rung 1874/75 von der Errichtung eines koniglich-
sdchsischen Lehrerseminars in Auerbach {iiberzeugt zu
haben.

Biirgermeister von Auerbach war er bis 1889, Anwalt und
Notar in Auerbach blieb er bis 1905. Sein berufliches Ende
war von der Anwaltskammer erzwungen, die Revisionen
hatten iiber mehrere Jahre einen ,,volligen Mangel an ge-
schiftlicher Ordnung® in seiner Kanzlei beanstandet und
mit Geldstrafen geahndet, ein Disziplinarverfahren war
angedroht. Man mag das nicht glauben, weil man weil,
dass er auf dem schwierigen und weitreichenden Feld der
Einfithrung der Eisenbahn in Sachsen in der II. Kammer
des Landtags der zustindige und kompetente Abgeordnete
im Finanzausschuss war und er sich vom ersten Tag seines
Abgeordnetenmandates an souverdn innerhalb der parla-
mentarischen Geschiftsordnung bewegt hat.

Elke und Hilmar Jantke - Museumsverein Auerbach

Quellen:
1. Mitteilungen iiber die Verhandlungen des Ordentlichen Landtags im
Konigreiche Sachsen / 2. Kammer (Zeitschriftenband 1869/70,1,2,3,4)

2. Dem fiinfundzwanzig Jahre hindurch treu bewihrten und wohlverdien-
ten Landtags-Abgeordneten Herrn Christian Gottlieb Riedel. 1873.
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